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MELANGES. 

Z-u den koktuirkischeii Jnsehrifteii 
VON 

W. BANG. 

Auf den folgenden Seiten gebe ich im Anschluss an die jingst 

ersehienene >>Neue Folge" von RADLOFt'S AIttfirkischen Inschriften 

der Mongolei einige weitere Beitrage zur Erklirung dieser Inschrif- 

ten. Man wird daraus ersehn, dass ich RADLOFF'S Arbeit auf das 

Sorgfiltigste gepruift unid mir einen guten Theil ihrer Resultate 

angeeignet habe. RADLOFF'S jetziae Behandlung der ungemein schwie- 

rigen Insebrift I S bedeutet eijuen ganz gewaltigen Fortschritt gegen 

seine friuhere Auffassunig derselben, wie sie auf pp. 446- 447 des 

iilteren Werkes vorliegt. Dass ich diese neueste Ubersetzung nicht 

en bloc angenommen habe, wir(d Niemainden wundern, der sich von 

der Vieldeutigkeit, etymologischen Unklarheit und den sonstigen 

Schwierigkeiten, die uns auf Schritt und Tritt bei der Erklirung 

dieser Inschrift hemmen, selbst uiberzeugt hat. Der Steppenwind 

wird noch manchen Tag uiber diese kaum entdeckten Steine bin- 

streichen, ehe wir mit gutem Gewissein bebaupten konnen, voll- 

stindig in ihr VerstRindniss eingedrungen zu sein. 
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Bereits an anderer Stelle babe ich gesagt, dass, wenn auch der 

linguistische Wert dieser Texte schon jetzt ganz ausser Frage steht, 

er doch nur erst dann ganz gewuirdigt werden konne, wenn wir 

sie bis in die kleinsten Details werden verstauden haben. Da dieser 

Zeitpunkt bis jetzt nicht gekommen ist, so muss ich gewisse Theile 

des syntactischen Abrisses, den RADLOFF auf pp. 98 ff. verPffent- 

licbt hat, fuir verfriiht halten, so dank-bar andere Theile aucd sein 

mogen; den-n es ist doch selbstverstandlich, dass, wenn eine Inter- 

pretation RADLOFF'S beanstandet werden muss, auch die aus seiner 

Auffassung abstrahierte syntactische Regel zu verwerfen ist. 

Auch an anderen Punkten, wo fiber die materielle Erklarung 

keine Meinungsverschiedenheit herrscht, kann ich RADLOFF nicht 

immer zustimuinen. So z.B. wenn RADLOFF auf S. 99 sagt: >> >Es 

konnen sogar mehrere solcher Ortsbestimmungen vor ein Substanti- 

vum treten, z.B. jasyl Igiigz Aanduh jazy >> griln-Fluss-Schandung- 

Ebene = die Ebene Schandung des gruinen Flusses". Solche Zu- 

sammeustellungen sind fast wie zusammengesetzte Worter zu be- 

trachten, deren erster Theil in ganz verschiedenen Beziehungen 

zum letzten stehen kaun, z.B. dl tutsyk jdr >>Stammgemeinschaft- 

Regierens-Land, d. h. das Land, wo die Stainmgemeinschaft regiert 
v 

wurde"; Caca-SWan-n sakiz tiumdn birld sonustrm >>ich kaimpfte mit 

dem Tschatscha-SThngin-achtzig-Tausend, d. h. ich kiimpfte mit den 

achtzig Tausend, die unter der Anfiihrung des Tschatscha-Sang'un 

standen"; Tabgae Uhitutuk bds tiimdn sii kdlti >> es kam Chinesen- 

Ungtutuk-fuinf-zehntausend-Heer, d. h. es kam ein chinesisches Heer 

von fiinfzigtausend Mann unter der Fiihrung des Ungtutuk". Sol- 

che appositionel angereihte Zusammnenstelluing von Begriffen kennt 

keine der heutigen Tuirkspracben"". 

Von. appositioneller Anreihung kann h6cbstens in &andwi jazy 

und sicher nur in dem von RA.DLOFF zwei Zeilen weiter citirten 

akaw4ym kagan etc. die Rede sein. Sonst ist das VerhUltniss nicht 
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ein appositionelles sondern ein renitivisches, so dass also der Satz 
TaDgac Untutthk b(ais ti6mC6n SU kalti wortlich bedeutet: Des kaul ein 
Heer von 50,000 Mane des Untutuk der C:hinesell", oder allenfalls 
xdes chinesischen Untutuk"; al tutsak jar = >das Land des Regie- 

rens der Ale", wo uns jedoch nichts hindert, al als den von tut 
geforderten Accusatif aufEufassen. 

RADLOFF fahrt dann fort: >>Dass solche nur raumlich zusammen- 
gestellte Worthaufungen als ein Ganzes aufgefasst werden, beweist 
uns der Umstand, dass, wenn an dieselben eill Affix tritt, slieses 
nur an das letzte Wort gehangt wircl, z.B. Tabgad kapanka, Artis 

i6gt6ziig, Jasyl Ng?,'6Z sandux 3atyka ......................... akazym kaganka .......... " 

Diese Bemerkurlg kann hochstens bei dem letzten Beispiel Sinn 
haben, denn dass nzall fflr TabgaZ kaganka nie und nirgends TaDgaZ- 
ka kagan ka sagen kans, leuchtet ein, denn dieses wurde nur azu 
den Chinesen, zu dem Khan", nicht aber s£um1ihanderChine3en" 
oder >> zum chinesischen lihan" bedeuten konnen; und wollte man 
arl Artis das Accusatif-Suffis fugen, so wurde es so aussehn, als ob 
Artis und iigizz zwei ganz verschiedene Dinge waren. Folgt auf 
einen Eigenuaulen ein BegriS. wie )) Stadt, Fluss, Khan?' als Ap- 
position, so nimmt doch auch heute Ilocll nur letzterer das Suffix 
an: Kaskar saAlarxda (= sal2ar-l-da) >> nach der Stadt Waschgar", 
Xitai darigxdin D des Chinesen EIeeres, vorn Chinesen EIeer", saq- 
Pun Xanniv > des Kaisers Schan Pullg" (Xaskctr .steht hier im 
Gellitiv; c5. ). 

Der einzige Ullterschied, der m. E. (c£ auch RADJOFX1, P. 101) 
zwischen dem liokturkischen vlud *len neueren Dialecten besteht, 
ist der, dass ersteres sich zum Ausdruck des Genitiv-Verhciltnisses 
mit der Stellung rectum regers begnugen kann (aber nicht immer 
lzegnfigt), wahrend letztere dasselbe bezeichnen, ja doppelt bezeich- 
nen: Parxlarnin padisayxnan Gullukar dap bir kizz = Peri-der 
Herren-des Hullukar genallnte eine Tochter-seine = die Tochter 
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des Herrn der Peri, genianit Hiillukar. Es liegt also nach meitier 

Ansicht kein essentieller Unterschie(d zwischen kokt. kagan at, ka- 

ganyn bddizYi und Turk budun at-y vor. Ieb musste dies meiner 

Auffassung von ot sub wegen bemerken '). 

I E 2--3 akin ara idi oksyz Kok Tirk etc. 

T.-P, VII, p. 331 ff. habe ich diese Stelle besprochen und vor- 

geschlagen, (lurch >>die (fruiher) herren- und hordenlosen K85k Turk" 

zu iibersetzen. 

RADLOFF, der tksyz liest, iibersetzt jetzt >.. . lebten nuni die 

keine herrschenden adligen Geschlechter habenden blauen Tiirken 

eine lange Zeit (in Frieden)". Im Glossar s. v. idi giebt er dana 

1) Den Satz von der ,,p)haenomenalen" Constanz der tiirkischen Sprachen, der sich 

bei der Entzifferning der k6ktuirkischen Denkmaler so glanzend bestatigt hat, unterschreibe 

ich als einer der ersten; auch habe ich nichts dagegen, wenn RADLOFF die Sprache dieser 

Denkmaler in sein System der tiiikischen Idiome einreiht: ich beanspruche aber auch 

meinerseits das Recht, sei es gewisse Formen und Constructionen, sei es gewisse Wurzeln 

- so weit dies heute schon thtinlich ist - vom Standpunkt der allgemeinen altaischen 

Grammatik beleuchten zu diirfen. Und diese lehrt uns, dass ein Mandschu hecen niyalma 

,,Mensch der Hauptstadt", trotz des Mangels einer iiusseren Bezeichnung, vollkommen mit 

hecen-i nigalma identisch ist. 

In anderen Fallen mass ich auf die einsichtsvolle Billigkeit meiner Mitforscher rech- 

nen, denn bis heute steht die altaische Grammatik noch nicht auf der H6he der indoger- 

manischen: wenn ich daher zu k6kt. bilk (cf. unten zu bokli) gewisse Formen des Mand- 

schu oder Mongolischen vergleiche, so bitte ich, sich daran erinnern zu wollen, dass auch 

B6HTLINGK zu jak. bdg5 einerseits mong. beki, mand. beki und anderseits mong. bilke ver- 

glichen hat, ja, dass man auch mand. bokirsh5m ,,erstarrt, steif" oder bokslokon ,,sch6n, 

stattlich" heranziehen konnte. Mit auderen Worten: wir wissen bis heute noch nicht mit 

aller Bestimmtheit, wie mand. beki und buka sich zu dem k6kt. bok Laut fur Laut ver- 

halten. 

Wenn ich ferner z.B. die Formen aramakWy, arap und araturyp auf ein kokt. ara 

zuruickfiilre und mit dieser Wurzel gewisse jakutische und mongolische Bildungen verglei- 

che, so halte ich dies fur ebenso berechtigt, als die Angabe: ,armakcy? der Zauberer", 

wobei wir statt m ein b erwarter, miussten etc. Wer sagt tins dena, dass dieses ara mit 

dem allgemein tiirkischen ara ,,zwischen, intervalle, interruption" nicht identisch und dass 

von ihm nicht das von THOMSEN angezogene osm. aramak ,chercher, rechercher" gebildet 

ist? Ver'gl. meine Bemnerkungen uber san etc. ,scheiden, trennen, untersuchen etc." im 

T'oung Pao, II, pp. 219 if. 
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an: >>das Herrell-Geschlecht, cler Adel"; er fasst also wohl idi als 

Genitif, abh*angig von uk. 

Da uns auf Schritt untl Tritt in den Inschriften die Talkall, 

Bage, Schad begegnen un(l ausserdem in Z. 3 gleich von den Bagen 

und Bujuruk des in Frage stehenderl lihalls gesprochen wird, so 

ist RADLOFF s Interpretation voll idi tlksyz unhaltbar. BARTHOLD S 

Ausfuhrungen uber die Delllokratie der Khane oder werligstells 

Bilga Khans t) sind zwar sehr schon, sie entsprechen aber keines- 

wegs der Wilklichkeit eben aus den oben angefuhrten Grfinden. 

All die Clargen, die liIlks und rechts vom Throne stehll, sind ent- 

weder Verwandte des lthans odel Adelige. 

Ich bleibe elemnach bei meiner Auffassung: >) die (bisher, bis 

jetzt, fruher) herreu- und hordenlosell Turk", cl. h. >> die Turk, die 

vor der Zeit meines Vorfahrs ohue KhaN lebten und nicht organi- 

sirt waren". 

1) In der Chinesischeu Geschichte heisst der Bruder des Kul Tagin s 581 
Mik-kik-lien (SCHLEGEL, Stele funerazre, p. 39). Wenn wir damit die chin. Wiedergabedes 
kokt. {ayix = {ik-ktin und kuGlag = kg-gg-llzk vergleichen, so liann mik-kik fur mik, 

mik, mag (miy) stehn. Der (Sharacter lien erscheint in GRUBE'S .Zucen-chines. Glossczr 

n°. 733 in wuh-h2eh-ph-liex ,fbekannt machen"; zum Radical vergleiche ich mong. a1rharnui 

;,concevoir, comprendre", 7rkhagholkAu ,Afaire comprendre, instruire, enseigner, expliquer 
[vergl. ukhagholkhtl dgarlik ,,manifeste (de l'empereur)" u.s.w.]; das Suffls puh-lien, das 

noch in N°s 473, 384, 766 vorliegt, entspricht offenbar dem mandschll -bure, -bgrenggedes 

Factitif und ist wohl als -buren anzusetzen. Somit entsprache die chines. Transcription 
Mik-kik-lien etwa einem mctyrn; sollte dies nicht aus marycin, cinem bekannten turk.- 
mongol. Sigennamen, entstanden sein? l)as mong. mergen bezeichnet besonders einen guten 
P§ogenschiitsen; sonst hat es die Bedeutungen: ,,habile, xaae, saarant etc."entspricht 

also dem kokt. bilya! Vergl. mand. mergen ,,weise, klag, einsichtig". 
Obwohl RADLOFF in dem die Um3teilung von Consonanten behandelnden § 4a1 sei- 

ner Phonetik die Umstellung von rg ll gr nicht ausdrucklich behandelt, glaube ich doch an- 
uehmen zu durfen, dass im letzten Grunde dieses mayrczn fur maryan steht; vergl. den 
Volkernamen moirgbibl (plur. von mcbryan) bei Sanang Setsen (SCHMI1)T, P. 381), der sonst 
als Mekrins, Mekrit Merk! erscheint (HOWORTH, Hist. of the ,Mossg(ols, 1, SP. 694, 69'S, 

711 etc.); ferner den Namen des Berges B?ckrafa Bg6:hxk bei Haschid eddin (S;ALEMANN 

bei RADLOFF, Transcr. Euda{. Bil. p. xxv, SCHM[DT, luoeschusge7s P. 281) nnd Abulgazy 
(SALEMANN, Z. C. P. XXXVlII), dagegen Bnrkhan, BurkhaSa bei Sanang Setsen und im tibet. 
Text der Inschrift von 'Rsaghan Baisin (bei HUTIT, P. 21, Z. 85). 
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Dasselhe gilt von I S 4 jag idi jok armis, wo RAI)LOFF jetzt 

durch gab es keinen machtigen Aclel" ubersetzen will, wahrend 
doch IS 1 eine ganz erkleckliche Anzahl adlioer Herrn auffuhrt. 

Damit fallt aber auch R.&DLOFF'S Interpretation des folgellden al 

tutsyk (°sctk) jar Utakan jys arnaas. Und ware der Shan ein so 

uberzeuater Detuocrat gewesen, wie ihn BARTHOLD vlns schildert, 

so ware das epitheton jag agut", das RADI.oFFzwardurch)vmachtig" 

ubersetzt, gar wenig am Platz gewesell. 

IE 7 TubqaZ budunka bay7,ik ury oglyn kul boldy. 

Die Sberset7.uug und Elklarung, elie RADLOFF jetzt von oplyn 

= >>mit ihren .... Soheen" giebt, kanll sehr wohl neben der mei- 

lligen bestehn; RADLOTES Bemerkung gegen meine Auffassung von 

oylyn (pp. 67-68) ist jedoch 1licht stichhaltig, denn der Comples 

OGLN konnte ullcl kalwtl in der That fur oglarl stehu; eine volle 

Schreibung O(;LUN hat nebell 13ACIN = baZin nichts axlffallendes. 

l)ass im Duplicat die aktivische Wendung >>sie machten ihre Sohne 

etc. zu Sclaven" vorliegt, scheint mir eher fur meine Auffassung 

zu sprechen. Vielleicht hat gerade der Umstand, dass oylyn >>der 

Soha" mit opl-yn >>mit dem Sohn" verwechselt werden konnte, den 

Vetfasser son IIE veraulasst, die Anderung vor zu nehmen; auch 

setzt oglyt geradezu oylyn voraus. 

Ich gestehe gern zu, elass clie Bildungen wie tarkan-tarkat 

in einem turkischen Idiom zielulich auffallencl sind; in den urali- 

schen Sprachen, sowie im Mougolischell etc., lEnden sie sich uberall. 

Die Fraae ist, ob wir sie nicht auch anderweitig nachweisell kon- 

nen. Wenn z.B. clas jakutische uolan im Plural votattar lautet, so 

kann diese Form auf uolan-uolat4- lar zuruckgehu, deun n + lar 
wurde doch eher als nsctr er3cheinen 1); cf. den Comitativ, bei 

1) So im Mongolischen, wo das bei BOHTLING1R, § 388, erwahnte Suffis ?zar auf 
n. aar, n + lAr zuruclKgeht. 
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BOHTLINGK, P. 260. BOHTLIN(]K selbst (cf. RADL., PA1on. p. 236) 
giebt allerdings eine ganz andere Erklarung (cf. pp. 174, 189, 955) '). 
Sollte das bei BOHTLINGS1 P. 255, erwahnte kyrgyetar, Plural von 
kyz, nicht fur kyz + gyn, gye + lar steho un(:l itl gya das kokt. gGn 
in iniji-gun, kalinun = kalin+gun steeken? Das bei BOHTIINGK, P. 
199, § 225, erwahnte kutigot neben kutuo mochte ich ebenfalls fur 
einen erstarrten Plural halten. 

IE S: ilq&ris kan togusykda Bokti-Kacocln etc. 
Zu meiner AuSassung dieser Stelle, der sich RADLOFF anschliesst, 

St;Eltnt IE 4: oeira kqin toqusykda Bokla-dol, das ich jetzt ganz wie 
RADEOFF veistehe: es gab also nicht nur eirl Bokli-Gebirge, sondere 
auch eine Bokli-Steppe. Damit wird die Ielentificirung wohl erleich- 
tert; im MongXol. entsprechen: biGke >> force, fort, robuste', bibkeliAc 
> fort, dur", biskqs >> fort, robuste, tout", bsckisli >> tout, entier", im 
Mandschu buku >>stark1 kraftig' (cf. Nachtrag unten p. 143). 

I E 11: tavri topasin(la tutyp. 
Gegen RADLOFF'S neuste Auffassung clieser Stelle >>daher fasste 

der Himmel meinen Vater etc. beim Scheitel (Schopfe)" lasst sich 
nur einsvenalen, dass das vom illlan gebrauchte Bild sonderbar und 
die Stellung des Subjects tanri vor topa-sindd auSallend ware 
(c£ N. F. ). 129). 

1) Wahrend arkin den Plural arkinnar bildet, finden wir von {ojon den Plural {ojof- 
{or; vergl. h#7z-kyxnar, kycan-k.yeanxar, kolEsun-kolosunnar, ixwakvra-ukaxnar, 
umsan-gmsannar; ojun-oj{far, tizok?in -- fuoS^8gGar; kogorz MEnterich" bildet kogonnor 
und kogottor, balagan ,,Jurte" balagannar lind balagaftar. Ich bsn also geneigt, den in 
diesen Formen sorliegenden Wechsel von nn und tf auf organische Grundezuruckzufuhren, 
wahrend derselbe Wechsel in tottor neben {onvor (- ton + tor, vergl. seldz. lon, cuman. 
{un-di = {ondfi) nur durch eine verschiedene Richtung der Assimilation verursacht ist. 
Im Mongolischen wird die {-Form fast ausschliesslich bei lebenden Wesen gebraucht; das 
stimmt zu den oben dargelegten jakut. Formen und sam Kokturkischen; allerdings findet 
sich, wie oben balagaStar, im Mong. auch oron-orof ,rLander", u. drgl., und abasun- 
abas?Xt SPfanzen" etc. 
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I E 13 jdti jiuz dr bolyp, alsirmjis kagaisyrmys' budunyg etc. 

RADLOFF iubersetzt jetzt >>das sich selbststandig als Stammngenos- 

senischaft und Chane gerirende Volk" ist aber selbst gezwungen 

dies dahiu zu erlauterui: >>[das ihre (sic) Stammgemeinschaft aufge- 

l6st habende und seine Chane verniichtet habende Volk]". Dadurch 

giebt er der Stelle die Erkldrung, die ich T.-P, VII, p. 338 ff. ge- 

fordert habe. 

RADLOFF'S Auffassunog bleibt trotzdem unmoglich, denan sein alszra, 

kagansyra kann nur heissen >)sich als Al, Khan geriren" - diese 

Bedeutung wiurde aber nicht zum Context passen, denn wir erfah- 

ren, dass die Turk, weit davon entfernt, sich selbstandig als Stamm- 

genossenschaft un(n Khaine aufzuspielen, sich ini chiniesische Bot- 

massigkeit begabeil und ihre t6rui auflosten. Wie RADLOFF seine 

neuste Ubersetzung mit I E 6 dlin ygynu ydmys in Einklang bringt, 

entgeht mir. Behalten wir dagegen THOMSENS Erklirung von dlsir 

aus al + siz bei, so ist Alles in der sch6nsten Ordnung '). 

I E 27 amYa kazganyp bdrki budunyg ot sub kylmadym. 

T.-P, VII, p. 355 habe ich (lies tubersetzt: >>und als wir ill der 

Art Erwerbungen gemacbt, habe ich die mir ergebenen Volker 

nicht bedriickt". 

THOMSEN (note 35) fubersetzt wortlich: je n'en ai pas fait le 

feu et l'eau" und fiYogt hinzu: >>je n'ai pas provoque le necontente- 

ment, je ne les ai pas rendus mecontents, hostiles, soit mnutuelle- 

ment, soit 'a mon egard?" 

1) An und fur sich hhtte ich gegen RADLOFF'S Auifassang von urugsyrt in I E 10 

nichts einzuwenden, denn asra (azra) wird in der That so gebraucht, wie RADLOFF will: 

Proben, 11, p. 700 ,,Ich bin selbst ein grosser Fiirst gewesen, drei Jahre michbekimpfend, 

hat mich der Alyp Kan besiegt, meine Kraft konnte er nicht vernichten, hierher hat er 

mich gebracht, hat mich gestempelt uind ernihrt mich jetzt". Ich wiirde aberaufjedenFall 

uru -syn oder urug -yn d. h. das Substantif mit dem Accuisat.-Suff. der 3ten Person er- 

warten; auf die Schwierigkeit azra - asra hat schon THOIMSEN hingewiesen. 
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RA DLOFF uibersetzte zuerst > bedriickt" (p. 17), dann >ausgesogen" 

(p. 442) und jetzt (N. F. p. 137): >>bei diesen Eroberungen habe 

ich die einzelnen V6lker nicht in Gegensatz (wortl. Feuer und 

Wasser) gebracht". 

RADIOFFS und THOMSMNS Ubersetzungen beruben auf der Ai-nahme, 

dass ot sub coordoniert sind und von kylna abha'ugen: ich habe 

(die VYoker) nicht zu Feuer und Wasser gemacht. Gegen diese An- 

sicht lasst sich von Seiten der Grammatik kein Einspruch erheben, 

denn ot konnte sehr wobl Accusatif sein und kyl wird in der That 

so construiert: II E. 7. oglyn kul kylly, JI S. 7. alp drin dlirip bal- 

bal kylu bdrtim. Ich lasse denn auch sub von kyl wie in diesen 

Beispielen abbangen, coordoniere jedoch ot nicht zu diesem sub, 

sondern halte es fur (unbezeichneten) Genitif. 

Zu dieser Annahme werde ich durch den Context uiiserer Stelle 

gezwungen. Der Khan sagt uns: >)ich babe Tag und Nacht mit 

KEul Tiagin und den beiden Schad an der Errichtung des tuirkischen 

Reichs gearbeitet und habe keine Muihen gescheut, die Ale, die sich 

bei dem Tode meines Onkels zerstreut batten, wiedler zu vereinigen". 

Was soll nun hier RADLOFF'S zich habe sie nicht in Gegensatz ge- 

bracbt" bedeuten ? Dass ein Fiurst, der mit schwerer Mfuhe einVolk 

geeinigt hat, die versehiedenen Theile dlesselben iiicht in Gegensatz 

bringen wird, ist so selbstverstaudlich, dass die ErwTihnung eines 

solchen Verhaltens von vornherein ausgeschlossen erscheint. 

Ich ulbersetze also: ich machte das Volk nicbt zum Wasser des 

Feuers, zum Wasser meines Feuers etc. und fuge zur niberen Er- 

klirung hinzu, dass ot zum Ausdruck glfihender, brennender Seelen- 

zustande, wie Kummer, Schmerz, Wut, Zorn u.s.w. gebraucht wird 1); 

1) Im Osman. ist <1 fast ganz durch - 1 verdriingt worden, welches im Pers. 

schon die ibertragenen Bedeutungen von < j1 [VULLERS: {_*,iy ,,ira"J hatte: ardeur, 

vivacite, passion"; cf. auch , I,;Aj mniettre en colere", .-. mit olmak -s'irriter 

fort" und andere Ableitungen. In der von mir geforderten Bedeutang liegt ot vor: z.B. in 

9 



126 MET.ANGF,8. 

sub ist dann das natdrliche Dampfuugs- oder Linclerungs-Mittelt): 
ich habe das ....... Volk nicht zum Linderullgsmittel meines Zorll's 
gemacht, habe es meinen Schmerz, Zorn uber sein schmahliches 

Verhalten gegell meiuen Vorganger nicht fuhlen lassen. 
Irn Kud. Bil. komnlt bei ATAMBERY P. 106 (cf. RADLOFF, Transcr. 

p. 68, Z. 6) ein ATers vor: okSb oklika berdi otsub eqlik; hier sind 
erik und sub coordinierte Accusative: er gab ihm Starke und aus- 
serclem XVasser des Feuers, Wasser auf das Feuer seines Schmerzes 
uber clen Tod seines Vaters (= Trost; cf. auch THOMSEN, note 35) 2). 

I S. 8. adsar tosak oma2sa7^ 

hir todsar adsak omazsawz 

Si6ds. p. 15 llabe ich dies ubersetzt: >> Wenn huugrig, ruhmst 
Du nicht das Sattsein, wenn einmal satt, ruhmst Du nicht das 
Hungrigsein" und vorgeschlagen darin eine sprichwortliche Redens- 
art zur Bezeichauug der Zufriedenheit, Anspruchslosigkeit etc. zu 
sehn; o-ma -san habe ich zweifelnd nlit uig., cag. oymek verglichen 
und auf p. 11 gesagt: > Meine Zweifel betreffen hauptsachlich die 
Form, da nicht absusehn, warum uigur. og im liokturkischen o sein 
sollte. Oder ist hier ............. o-g zu trennen ull(l hat sich die kurze 
Form im lfokturkischen, die erweiterte daoegen im Uigurischen etc. 
erhalten ?" 

RADLO1l'F (N. F. P. 152) schliesst sich meiner Ansicht im Gros- 

sen und Ganzen an und ubersetzt: > (und ein Sprichxvort safflt :) 
hungrig seiend verstehst Du das Sattsein nicht, einmal satt seiend, 

Proben, III, p. 502, n°. 326; p. 520, n°. 418, n°. 2; p. 138, Vers 98 ff. Im Glossar zu 

seinen Cay. Spr. giebt VAMBiCRY fur ot geradezu ,,Zorn" an; cf. aufh im Text, pp. 100, 

101, 102, 106, 138; hier FLiebesschmerz", wie z.B. in Proben, VI, pp. 207, 2Q8, 209. 

L) cf. den wundervollen Gegensatz von oi llnd sub im KudatPu Bilik, VAMIRi£RY, P. 

117, n°. 38, RADLOFF, I C. P. 92, Z. 13. 

) In 1I E 36 liegt eine sehr ahnliche Stelle vor; die finnische Allsgabe giebt vor 

kylmadym noch einige unverstandliche Zeichen, die THOMSEN und RADLOFF weglassen; 

sollte dort ot sub g,estanden haben? 
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verstehst Du das Hungrigsein nicht". Dainit soll dann die >Unbe- 

standigkeit" der Tuirken gekennzeichnet werden. Zur ErklIrung von 

6mda-8dn dient dann N. F. p. 88, wo RADLOFF einfach einen Stamm 

6 annimmt, aus welchem og in og8iz etc. gebildet sein soll. Es ist 

dies eine in hohem Grade doppelschneidige Waffe; denn wenn der 

beste Kenner tiirkischer Dialecte sich gestattet, zu uig. 6g eim kokt. 

6 anzusetzen, und zwar lediglich auf Grund von omaizsdn und ojiir 

in IS 5, so kana er mir das Recht nicht versagen, ihm zu folgen 

und zu uig., cag. 6gmek )loben, preisen" ein k6kt. 6 mit derselben 

Bedeutung zu construiren. 

Bis hierber wiurden also beide Erklarungen als gleichwertig 

neben einander stehn; die Frage ist jetzt, ob RADLOFF'S Uberset- 

zung aus inneren Grtinden den Vorzug vor der meinigen verdient. 

Ich glaube nicht; deun trotz des besten Willens ist es mir unmog- 

lich, mit RADLOFF'S tbersetzung einen klaren Gedanken zu verbin- 

den. Ich sollte doch denken, dass ein Hungriger sehr wohl das 

Sattsein versteht oder es zu wturdigen weiss (RADLOFF, N. F. p. 119); 

eim Satter aber, vorausgesetzt dass er einmal wirklichen Hunger 

verspuirt bat, wird auch ihn l verstehn" und mit nicht gerade 

angenehmen Gedanken an ihn zuriuckdenken. Wie nun vollends 

dieses >)Nichtverstehn des Hungers u.s.w." die >>UnbestTndigkeit" 

des Tuirk-Volkes bezeichnen soll, entgeht mir ganzlich. 

Bei meiner Auffassung sagt der Khan: Ihr, meine Turk, ertragt 

den Hunger ohne Murren 1) und wenn ihr satt seid, dann denkt 

ihr: vnun, desto besser", und stellt keine unnuitzen Betrachtungen 

uiber die mancherlei Vorteile eines nicht zu vollen Magens an. 

1) Das gerade Gegentheil finde ich im KEd. Bil. bei VAMBERY, P. 130: 

kara karni totsa, tili bas sirer 

basa totmasa, bek oze berk siTrer 
was VAMBILRY iibersetzte: Wenn der Gemeine sich siittigt, legt seine Zunge sich, wenn er 

aber sich nicht sittigt, zieht er stark auf den Fdrsten los (cf. RADLOFF'S Transcription des 

Kud. Bil. p. 145, Z. 15 und Note). 
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[!(xS$ W.$ cf. ZDMG, 44, p. 216, 75]. hInd das ist ein Zeichen, 

dass ibr mit Allem zufrieden seid '). 

UWAROWSKIJ sagt von den Jakuten (bei BOHTLINGK, Text, p. 64): 

Des Jakuten muthiges Ertragen der Noth sucbt seines Gleichen: 

beschwerliche Arbeit zu verrichten u-nd dabei zwei bis drei Tage 

nicht zu essen, will bei ihm nichts sagen; wenn er wahrend drei 

Monaten nur vom Genuss von Wasser und Fichtenrinde lebt, so 

ist er der Meinung, doss es so sein mnisse etc. 

Dieses geduldlige Ertragen des Hungers und sonstiger Beschwer- 

den hat die Tiirken von jeher ausaezeichnet und zum grossen Theil 

ihre hervorragenden militarischen Erfolge ermoglicht. Sehr glficklich 

hat RADLOFF den vor dem ersten a4sar stehendeni Complex tokrkksni 

als tok aryk-ok-sdn gelesen. Wir diirfen dies wohl durch :>(Turk 

Volk) Dti bist bald voll bald mager" iubersetzeu und auf das Aus- 

sere der nomadisiereuden Turk im Sommer resp. Winter beziehen. 

Die Aninahme, dass aYsar tosak 6omidzsdn eine sprichw6ortliche Rede- 

wendung enthalte, wird damit unn6tig. 

I S 3 ol etc. 

RADLOFF liest die ganze Stelle: ol maty ajyg jok Turk kagan 

Utiibdn jys oluzrsa7 dltd bwu jok iladrii Sandun jazyka tdgi siilddim 

etc. Er uibersetzt jetzt: >>Ich bin von der Stammgemeinschaft (dl-td), 

die der Tfurken Khan, der jene treffliche Schlauheit nicht besitzt 

(ajyg jok), imn lUitiukan beherrscht (17t. jys olursar), sebr weit (bun jok 

= grenzenlos) niach Vorn (Osten) bis zur Ebene Schandung gezo- 

gen etc." 

Ich habe schon StDS. P. 5 Anum. 1 gesagt, dass es sehr unwahr- 

scheinlich ist, dass ol sich auf maty ajyg bezieht. RADLOFF giebt 

1) Proben, VI, p. 4, no. 45: as kalmagin&a asnin kaderiai bilmas, nbis man gehuin- 

gert, kennt man den Werth der Speise nicht!" Die Turk kannten ihn nur zu gat, denn 
es heisst a'sar etc. und in I E 26: ic'ra assyz .... badunda 02ii olartym. 
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jetzt im Glossar s. v. maty eine Etymo]ogie dieses Vol] ihm durch 
>>trefflich" ubersetstell Wortes: au3 dens ganzen Tenor Voll IS geht 
aber hervor, dass ajyg in den Augen des Khans etwas Schlechtes 
i3t '! (RAI)I.OF} selbst ubersetzt ja kydmaz armis durch :>ihr schlech- 

ter Einfluss erstreckte sich nicht"), 7>aty kann sich also entweder 

nicht auf ajyg beziehen odel aber es hat nicht die Bedeutung 

trefflich". Ein ahnlicher logischer Fehler liegt in RADI.OFF'S Uber- 

setzung von bun jok ilyaru Siaadux jazyka tagi suladtm vor, denn 

erst soll bun jok >>ohne Grenzen, grenzenlos, sehr weit" bedeutell, 

und dann wird doch gleich der Grenzpunkt, bis zu dem der lihan 

solgedrungen, angegeben. Statt olur wurde ich fur > herrschen" 

etwa tut erwarten. 

Ich bin im Ganzen zu eiIler anderen AuSassullg dieser schwie- 

rigen Stelle gekommen, hauptsachlich auf Grund eiller standigen 

Vergleichung mit dem sonstigen Inhalt von I, als dessen kurse 

Recapitulation I S gelten kann. Zunachst hat olur, olurt mi's keyan 

vereinigt die Bedeutung von lihan werden", ozum Khan machen". 

Ich uber3etze also auch an dieser Stelle so, und beziehe die Tha- 

tigkeit auf den redenden lthan (cf. suladim): etant devellu khan, 

j'ai fait des expeditions etc. 5). 

t)a nun ajyg im weiteren Verlauf unserer Inschrift als im Be- 

sitz der Chinesen befiudlich dargestellt wird, so halte ich jetzt 

Ti6rk fur das uncnittelbar zu ajyg jok gehorende Substantif (und 

nicht etwa (len lDhan, wie RADIOEF will); demnach muss T"rk von 

kagan abhangiger Genitif sein: als ich llihan uber die Turk gewor- 

1) Der Gegensatz zu a,jyg (ajyg kisi) liegt in IS 8: nan.... jok U{ukan jy}. 

2) Mit der Form auf -sar, -sar schliesst stets der Vordersatz; was wurde RADLOF? 

sageo, wenn ich ,,a peine batie, 1A maison s'ecroula" durch ,nachdem er kaum das 
Haus gebaut hatte, fiel er zusammen" utersetzen wollte? Vergl. ,anz besonders 1S 11: 

nan,nan sabym arsar und nicht etwa xannan arsar sabymy7z .............................................. artym.t RADLOPF'S AUS 

fiihrullgen uber die Entstebung von -svr (p. 96) kann ich nich nicht anschliessen. 
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den, die nicht czjyg hatten. Amaty ubersetze l h dalln, da ich es wie 

ajyg fur ein Substantif halte, wie in IE9 allzg budun artim! alim 

amaty kany? wo RADLOFF'S neuste Uhersetzung fast ausgeschlossen 

ist; denn wir mussten maty alim kaqxy erwarten. Ich ubersetze also 

auch hier durch Unabhangigkeit"; cf. SUDS. P. 5 1) 

Wie damals, einige Zeit vor dem Auftreten son Kul Tagin's 

Vater, das Volk sich in chinesische Gewalt gogeben (Tabgadkayanka 

altn .... barmis in I E 8) und (lamit seine amaty aufgegeben hatte, 

so war auch vor der Thronbesteigung des Bilga Ehan's ein Theil 

des Volkes weagezogen (I E 28 jar saju barmys budun olib jitu ja- 

dagyn jalany?l jana kalti) und hatte damit seine Selbstandigkeit zu 

Nichte gemacht. 

Der Gebranch von ajyg mit jok (cf. SUDS. P. 6) als Epitheton 

der Turk erklart sich am einfachsten aus IE 26: nan jylsyg (?) 

buduxzka olurmadym, idra assyz, tasra tonsyz, jabyz, jablak budunda 

oza olurtym ! 

Ich ubersetze also den Vordersats durch Uber diese Turk, 

welche keinen Reichtum und keine Unabhangigkeit besassen, im 

Utukan Bergwalde Shan geworden" 2). 

Dell Nachsatz leitet dann alta ein, das ich durch I E 28 budu- 

nyg agidajin tajtn, jyrgaru . . a . . suladim erklare und demnachdurch 

Dfur die Ale" ubersetze (cf. IE 27; Turk budun udun); bun jok = 

Duns.ahlige Male, oft". 

1) Der Annahme, dass amaSy uberall Substantif ist, steht nichts im Wege; die Stel- 

lung in I S 11: Ti4rk amaty budnn baylar ist nach I E 9 Surk kara kamyg budun zu be- 

urteilen: hier sowohl, als in IIS 14 bur6ca amaty baglar, mussten wir allerdings uohl an- 

nehmen, da3s amaty adjectivisch gebraucht ist (Baige der Unabhangigkeit = unabhangige, 

freie Bage); cf. auch RADLOFF, N. F. P. 128. - Das telcut.-sagaische maG ist auf jeden 

Fall selbst etymologisch unklar; das Wahrscheinlichste ist noch, dass es zu Mand. batjcr6, 

mong. bayhatur etc. gehort, und somit unter § 206 von RADLOFF'S PhoneSik fallt; dann 

wurde es im Kokt. baty gelautet haben. Es ist dies um so wahrscheinlicher als sich zu 

dem von RADLOFF angezogenen mat + la auch im Mandschu und MonOolischen die Ab- 

leitungen auf -lambis -lamlci stellen (cf. auch mong. batblamgli). 

2) Zum Gebrauch von jys statt des genaueren jys-da cf. I S 8: USi4kan jys oUrwar. 
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Was das in IS 4 folael]de Utukan jysda jag zdi jok armis etc. 

betrifftl so habe ich keine Veranlassung von meiner SUDS. P. 7 
mitgeteilten Ansicht abzuweichen >). Die Zeit, in der der UTtu?san 

Wald aohne Herrn war" (idi jok armis), ist selbstredend diejenige, 

in der Bilga lihatl nach dem Tode seines Onkels mit aller Kraft 

an der Einigung des Reiches arbeitete, ohne doch allseitig als lihan 

anerkanllt zu werden. Die Worte idi jok werden speciell durch 

II E 20 adim kayan uda bardy und I E 25, II E 21 Turk bud1ln aty 

kusi jok bolmazun tafin dziman ol tanri kagan olurtdy arinZ illustriert. 

THO1WSEN ubersetzt tuzaltzm durch >)j'entrai en relations" RAD- 
LOFF neuerdillgs durch Dhabe ich mit dern Chineseu-Volke einen 

Vertrag geschlossen ". Die Ubersetzung THO1KSENS sagt Zll wenig, 

diejenige RADLOFF'S vielleicht zu viel. 

Aus den chinesischen Quellen wissen wir, dass in dell letzten 

Jahren von Bilga lihan's Onkel die Beziehungen zu (:hina sehr 

schlecht waren; kurs nach der Thronbesteigung Bilga KhaIl's tritt 

eine itnderung ein: sie muss dauerud gewesen sein, denn in der 

chinesischen Inschrift sagt der Kaiser >>nous ettions lie's avec sous 

conlme un pere avec son fils" (SCHT.ESEL, Stele fundraare, p. 52). 

Auf diese un3 auch sonst bestatigte inderung in den turkiseb- 

chinesi3chen Beziehungen habe ich tuzaltim hezogen und daher 

durch >>ich brachte unser Verhaltais3 zu den ChineseninOrdnung" 

ubersetz. 

Ir1dem ich wegen RADLOFF'S neuster Ubersetzung von idi jok etc. 

= 

I) In jag idi jok armis kann jag Subject und idi jok armis Praedicat sein; doch kann 

man die Stelle grammatisch besser nach I E 39 bixin si6 aty t^;rz4k azuk-y jok arGi erkla- 
ren, wo das y in azuDy beweist, dass aty als im Genitif stchend zu betrachten ist; azuk 

und {r2ck mochle ich nicht zu einem Begriff verbinden, wie RABLOFF dies jetzt thut. Zu 
turack cf. das jak. {axrgk; zu axuk (W!>Dt) hat scholl BOSTLINGS das jak. ysykWegekost" 

gestellt. Ich kann das Wort ebensowenig deuten, wie BOHTLINGE (§ 309); vergl. dasisolirt 
stehende Mandschu esike agenug, satt" (<,,uj)? Kokt. a = jak. y auch in al = yg 

,,uehulen"; sonst jak. y _ k(Jkt. y: yrsrkAz-yrak, ytyk ,,verehrt, heilig'5 -yd24k. 
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auf meine obigen Ausfuhrungen (cf. p. 122) verveisel frage ich 

mich, was sein Satz >> Irn Utukau-Bergwalde ...., wo die Stamm- 

gemeinschaft (selbst) herrscht" an dieser Stelle bedeuterz soll: so 

wie RADLOFF den Satz auffasst, reisst er eine auf das schonste 

zusammenhangende Stelle vollstalldig auseinander. 

Im weiteren Verlauf von I S 5 lasst RADLOFF den Parallelismus, 

der ganz unzweifelhaft in dieser Stelle vorliegt, ausser Acht; 

in der That sind 1. jagutir armis 
n " * .. .. v o. oJur arqnls 

3. jorytmar armis 

4. kydmaz armig 

parallel und beziehen sich nur auf die (:hinesen. 

RADI.OEF wechselt aber bei n°. 2 die Construction uud ubersetzt 

cljyg bilig clada ojur armi; dtlrch Dhaben (diese Volker [sc. in un- 

serem Falle die Turkeu]) dort schlaues Wissen kenuen gelernt". 

Ich kann selbstserstandlich nicht zwei verschiedene kokt. o annell- 

men (cf. oben p. 128) un(l bleibe umsomehr bei der oben sorge- 

schlageneu Erklarung, als oFur armiJ sich, wie gesagt, nur auf die 

Chine.sen beziehen kann; bei diesen ist es aber ansgeschlossell, dass 

sie das Wissen kennell gelernt" hatten, da sie es selbst besassen. 

In seiner Erklarullg von ajyg und bilig (im Glossar s. v. ajyg) 

verwickelt sich RA DLOFF in die grossten 57Viderspruche: erst soll 

bilig die > Weisheit des Nomaden, des Naturmellschen ", bedeuteIl, 

ajyg dagegeIl )vdie geistige Gewalldheit der civilisirten Chillesen, die 

darauf gerichtet ist, die uncivilisirten Nachbarer] su hintergehn und 

zu ubervortheilen ". Trotzdem soll dann ajyg bilig > das schlaue 

Wissen, die fur die Turken schadliche Civilisation der Chinesen" 

bedeuten. Die Richtigkeit von RADLOFF'S Erklarungen vorausgesetzt, 

ware adyg bilig deen docll eine geraclezu hilnmelschleiende contra- 

dictio in adjecto. 
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Beziehen wir ojiir armiJ dagegeIl auf die Chinesen. so ist alles 

in der besten Ordnullg: >>die Chillesen ruhmten (den Turken) ihren 
(der Chinesen ) Wohlstancl nd ihr Wissen" ocler a]lenfalls > ihre 

Kenlltnis des Wohlstands". 

Das letzte Glied liest RADI.OFF: 71ir kiJi janylsar ugyJy buduny 

biJukina tayi kydmaz armiJ, was er durch X (denn) ihr schlechter 

Einfluss erstreckte sich 1licht bis auf die Erprobten der Vasallen 

uLId des Volkes, bei denen ein Mau n abgefallen war" ubersetzt. 

Vorausgesetzt, dass der lthan eine solche Idee hatte ausseren wol- 

len so llatte er 7um mindestell btr janylsar kiJi sagen mussen. 

Auf jeden Fall ware der Gledanke an ulld fur sich hochst sonder- 

bar; RADI.OFF'S Anmerkung sVie]leicht eille Anspielung auf eine 

bestimmte Personlichkeit" macht ihn nicllt gerade klarer. Die ganze 

AuSassung scheitert aber an janylsar, das einen Vordersatz ab- 

schliesst, also von ugyJ etc. zu trennen i3t. 
Durch kytymyz in I N 8 veran]asst, habe ich kydmuz in SUDS. 

p. 11 al3 iu feindlicher Absicht loslassen" deuten wollen. Eine 

andere Auffiassung son kyd ist aber auch sehr wohl moglich, nam- 

lich das einfache loslassen", wie es im Seldiukischen, Osmanli etc. 

vorliegt. Ob man mit T}IO1WSEN-RABLO}F bigak durch xerprobt" oder 

mit mir baguk Wiege, EIeinlat" ubersetzen will, ist fur die Inter- 

pretation der Stelle rlicht son gros.sem Belaug: xdie Chinesen lies- 

sen bis zu der Wiege seines Volk>s und Geschlechtes los". Die 

Worte bir kisi jaxylsar beziebe ich jetzt auf die vom Turk-lihan 

abgefallellen Leute, die sicll in Chilla niedergelassen hatten (jaguru 

kotldukda kisra): weno eillmal ein Maun abgefallell war (d. h. den 
lEtukan verlassen und 3ich nach China begeben hatte), so liessen 

ihn die Chiuesen llicht ohne VVteiteres nach Elause zuruckkehren". 

In der That hat ja der :Shan, um elas in alle Windrichtungen 
zerstreute Volk zu eirtigen, die ChineseIl erst bekriegen mus3eIl 
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(I E 28: budunyge agidajin tjiri . .. bdrgydri TabqaY tapa.. suletdim; 

II E 25-26: Tabga. tapa siladim; Cada Sdiinin sakiz tiumdn birla 

suOMMJim). 

Dasselbe gilt vonI jorytnaz drmig, das ich jetzt d-irch >>laufen 

lassen, zuruickkebreu lassen" fibersetzen m'ochte ). 

Die gauze Stelle yrak-kydrnaz drmig wiurde ich jetzt folgender- 

massein paraphrasiren: Die Chinesen haben Euch Tuirken immer 

durch Versprechungen und Gesebenke nach China gelockt. Wenn 

ihr (lanu nach China, in ihre Nahe, gezogen wart, so haben sie 

Euch ihren Reichtum und ihr Wissen (ihre Civilisation) geruihmt 

und Euch im Ubrigen die Riickkehr in den Utiikiin versagt. 2) 

Es gebt dann weiter: Wenn Jhr Tiurken uneinig wart (ilsdk = 

Theile), waren auc.h gleich die reichen Leute (die Chinesen, ajyg kigi) 

bei der Hand, um Euch noch mehr aufzuhetzen. Sie sagten Euch 

dann: >) Wenn lhr so weit von uns weg wohnt, giebt's selbstver- 

standlich kleine Geschenke; wenn Ihr aber zu ur)s fibersiedeln 

wollf werdet Ihr auch grosse Geschenke bekommen" - so hetzten 

sie IEuch auf, indem sie auf Euere Gewinnsucht rechneten und 

wirklich war ein guter Theil von Euch thoricht genug, ihnen 

Glauben zu schenken. Die Strafe aber ist nicht ausoeblieben: 6kiiQ 

kigi oltig! 

Es ist jetzt die Frage, was soll dieses wiederholte 6kig kigi 6ltig 

bedeuten? Will der Khan einfach sagen: > Nachdem Ihr nach China 

gezogen wart, haben die Chinesen ihre glInzenden Versprechungen 

nicht gehalten und so seid Ihr denn, mit den Lebensverhiltnissen 

etc. wenig vertraut, jammerlich in der Fremde umgekommen" oder 

1) RADLOFF'S Auffassung von jorytmaz, die in Z. 7. bilig bilmaz kisi ... . baryp etc. 
eine Stiutze finden wiirde, ist mir deshalb unwahrscheinlich, weil vorher gesagt ist jagifru 
kondukcda kisrd; oder sollen wir hinter ojiir drmi's' eine gr6ssere Pause annehmen'? 

2) cf. z.B. DE MAILLA, Hist., VI, p. 173: Me'-tchou ko-han le promit aux conditions 
qu'on lui rendrait tous ceux de sa nation qtu'on retenait en (Citine. 



ME LANGES . 135 

bezieht sich das >> Sterben" auf den lod in der Schlacht? Wir 

mussten in diesem Falle annehmen, dass die Turk, VOr1 reichem 

Solde angelockt, sich in chinesische Dienste begaben 1) (cf. etwa 

IE7-8: Tabgad kaganka kormziJ etc.) und teils starben, teils bis 

zur Erschopfung herunter kamen (IS9: alkyndy@q aryltyg). 

Zu meiner Auffassung soll tugat ti6n (in II N 5 t-u-n, also plelle 

geschrieben) bemerkt Dr. BA ITTHOI.D: > BANG'S tugal tun fur >> Norden" 

sebeillt uns scholl deshalb unmoglicb zu sein, weil das Gebirge 

bekanntlich nordlich, die Ebelle sudlich von der Resi(lenz des Ehans 

gelegen war" (N. F. Aullang p. 27, Aum. 2). Die Tragweite dieser 

Benerkung entgeht mir; oder sollte Dr. BARTHOI.I) mir eine Ver- 

wechslung von Nord und Suci zugetraut haben? Ullter jazy verstehe 

ich selbstverstandlich die Ebelle, die sich nord-, nord-ostlich vom 

Baikal erstreckt (c£ Karte zu den >> RusstscA-asiat. Gre11zlanzZen" 

von Oberst WENJTTEOW, deutsch von 1ERAH l\aER) Im letzten Grunde 

mag diese jazy mit dem Lande (der) aJar Bajyrku", dern nord- 

lichsten Punkte, den Bilga flVban erreichte, identisch sein; cf. zur 

Etymologie: THOMSENS note 41 und mong. bayiri >> superficie, lieu, 

endroit, champ, planche". 

Nach meiner Auffassung soll mit diesen Worterl lzur im Allge- 

meinen gesafflt werden: Wenll Du in alle Riclltungen (jar saju) 

Dich zerstreuen wolltest, wenn Du uneinig warst etc." 

Unter jazy etwa (:hina verstehn zu wollen, muss ich fur ver- 

kehrt halten; denn wenn die Turk die Absicht geaussert hatten, 

nach China zu ziehell (jazy kotlajyn ta6sar), so wtirden die Chinesen 

nicht mehr notig gehabt haben, sie dazu aufzuhetzen (buJgurar armiJ). 

1 ) In der Mandschu-mongol. Recension der Inschrift in der Moschee zu Peking 

spricht der Kaiser von den Eoa-he aimax tlnd im Allgemeinen von den hoise aianan und 
sat,t von ihnen: embici cen-de cooha baire jalin biAe, embici ishxnde hodasaaaalin bahe 
dabal6¢ (Z. 4) = ,,sei's dass wir von ihnen Soldaten erbaten, sei's dass svir zusnmmen 

Handel trieben". Von den Turk ist dabei nicht ausdriicklich die Rede; auch fallt das 

Ganze in eine spatere Zeit; T)E MAILLA, I. C. P. 211. 
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Vie Erklarung, die THOMSEN zweifelnd von tugal tun (tugultin) 

giebt, kano ich ebellsowenig annellmen als die neuste Auffassung 

RADLOFF'S (P. 95); auf jeden Fall wurde ich tugultin auch von tasar 

abhangen lassen: wenn Du sagtest n weil im Suden kein dunliler 

Wald ist, so will ich mich (dort) in der Ebene niederlassen". Eine 

Gerundial-Endung tyn etc. existiert jedoch nicht. Es heisst also, 

eine andere Erklarung finden. 

Ist es moglich, in -tun das uigur. Ablat.-Suffis -tin, -diaa zu sehn? 

Vergl. mandschu -re+de >>als, welle, weil, da", almabyn (cf. unten) 

und RADI.O}FAS Ausfuhrungen uber Teleut k?innan und kunda (N. F. 

P. 64), BOHTLINGK, §§ 394-395. Die Form almatyn verlangt, vor- 

ausgesetzt dass die AuflosuJlg at-ma-tyn richtig ist, ein positives altyn, 

in welchem, Jlach almatyn zu urteilen, t nicht durch den Einfluss 

les I veranlasst sein kann. Nach den mandschu Formen bici, araci 

(= ara+ci; ci = Ablat. Stlffix) ist eine solche Bildung principiell 

moglich ). Wir wurdeIl etwa die beiden Reihen: 

kokt. tyn, tun kokt. da, da 

l l 
teleut. kunnalz teleut. kunda 

l l 
jak. ttan, taa2 etc. jak. na, a etG. 

erhalten. Eine Entscheidung wage ich bei der einsekneidenderl Be- 

1) Alls dem Tarantschi waren die so sehr haufigen }s'ormen anf -gan-din, gon-dfin mit 

kan (vergl. auch azdin ktz) heranzuziehen; aus dem Kokturkischen der Gebrauch son 

-dzuk + da. - E)ie Schreibung kandyn in I E 2.S (mit der Ligatur nd) fur kan + tyn 

kann neben kandi4 in IE 23, 3ber kantu in IN 4 nicht aufallen; susserdem ist der 

Comples nG im ganzen Kreise der turkischen Sprachen ausserst selten. Durch sakynmaty 

in I E 10 und II E 9 wird bewiesen, dass tyn = {y + n ist. 3011te das einfache ty nicht 

gerade in kav-fg vorliegen? Als Pronominalbildung ist kanSi4, als ein 'ort aufgefasst, 

ganz unverstandlich [vergl. zu kan das bis jetzt ganz isolirte jak. kivi Pron. pers. 3ter 

Pers. ? zu den Vocalen: kokt. man = j ,k. min, kokt. kam = jak. kim]. Allerdings ist 

man sich heute dieses Ursprungs xron kandi nicht mehr bewu3st, und bildet kandigdan, 

kandziszndan. 
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cleutung cler Antwort fur (lie turkische Sprachge.schichte nicht zu 
treffen, umsomehr als diese Erklarung vou ti6n auch unsere bisherige 
Aufassung des kokturkischen Vocalsystems beeiuflussen wurde. 

RADLO>'F'S Ausfuhrungell (p. 119) uber clie iu diesern Theile der 
Inschriften so haufigZeIl Formen auf dady etc. konnenl sehr nlissver- 
standen werden. Fur unser Geffihl liet,t z.B. in Turk budua..... 
jablak boltaZy arti der ZeitbegriS keineswegs in arti, sondern iIl 
tcdy. Nach meiner Ansicht hat claher THOMSEN sehr recht gethan, 
die Formen auf tady als Futura aufzufassen. 

Dasselbe gilt m. E. son der einzig belegten Form aramakZy; 
aus dem Tarantschi kann ich jetzt noch die folvenden Beispiele 
anfullren: jegs bolmakdi boEds (Prokerl, VI, p. 9) >>man beschlossden 
lirieg zu beginnen", wortl.: X sie waren im Begriff feindlich su 
werden"; kalmakdi bolgp (l. c. p. 45) >>(indem er) zu kommen (ver- 
sprach)"; otti6rmakdi bolds (1. c. p. 97) >>als sie ihn toten wollten", 
wortl.. Dsie waren im Begriff (ihn) zu toten"; vergl. auch ZESKER- 
EASEMBEG, § ll3. Demnach ware aramakZy-s,yn i6dUn = >>WegeUiHreS 
sicll-trellnen-wollens" d. h. da sie sich trenneIl wollten, im Begriff 
waren sich zu zerstreuell. 

Nach p. 96 halt RADLOFF (lie Formen auf tady fur llomina actionis; 
obwohl mir die Elltstehu.ng dieser Formen nicht klarer ist, als 
RADI.OFF, nzochte ich sie docll jet7t eher fur Ilomina actoris ansehn 
(geoen SUDS. P. 13 unten). Denn ausser im tJigurischenfindetsich, 
wie schon THOMSEN bemerkte, eill solches Nomen auch im Cumalli- 
schen; cf. lOuus, Cod. Cum., p. CIV und besonders p. 190 kutkar- 
dardi nebeu kutkardadi auf p. 159. Ist die Form -dardi leliglich 
Schreibfehler ? 

I E3 8--9 andaqynyn di6n d6gtdmiJ kaganynyn sabyn a1>matyn etc. 
dbersetzt RADLOFF jetztt aWegen dieser deiner Eigenschaften [Un- 
bestalltli^,keit] (cf. oben p. 129) bist du auf (lie Worte deines er- 
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hobenen Chans nicht h6rend ....g. gezogen". Die cursiv gedruckten 

Worte erlhutert er: >>d. h. (sich oder dich'?) erhoben habenlen 

Chanes". Ich kann andagyiyn ihQgn nur mit dgidmig verbitiden; 

dann kana eine Unklarheit in keinier Weise entstehn: deines Khans, 

der dich wegfen Deiner Eigenschaften erhoben hatte. Es ist dies die 

Auffassung, die sich natuirlich aus der Stellung der G4lieder ergiebt; 

sie beweist ihrerseits die Unhaltbarkeit von RADLOFF'S Interpretation 

der Worte andagyhyn Qi?ii. 

RADLOFF'S Erklarung von almatyn (p. 95) kann ich iiicht an- 

nehmen; ein mit stimmlosem Dental beginnendes Suffix hat neben 

ddgii-ti uichts auffallerndes. 

In I S 11 will RADLOFF jetzt an Stelle von bagldr dgiijanylda6ysiz 

vielmehr biyqldr-gdrii etc. lesen. Auf dem Stein steht deutlich 9g; 

mit Einschub eines r miissten wir also einen Fehler annehmen, 

der um so unwahrscheinlicher ist. als gdrii sich keineswegs mit 

dem Begriff janyl vereinbaren lasst. Will man demnach meine Er- 

klarung von igii nicht annehmen, so wird man sich nach einer 

anderen umthun fu'ssen. 

II E 31 -32. Der Text dieser schwierigen Stelle, die RADLOFF 

leider auch jetzt noch sehr willkiurlich behandelt, lautet: Magy- 

kurgan kygladukda jut boldy; jazyha Oguz tapa silad(im: ilki sil 

tagykmyg arti, dkin si? dbdc' drti. U6 Oguz siisi basa kcdlti; >jadaq 

jabyz boldy" tdp algaly kdlti: syfar sisi dbig barkyg julgaly bardy, 
Y' * - i * ** 

. *0* synar siist siinhigacn kdlti. 

THOMSEN (note 97) fasst die ganze Stelle offenbar vollstandig 

verkehrt auf, denn er wundert sich darfiber, dass hier von dem Tode 

des Kill Tagin nicht die Rede ist. Dies scheint auch RADLOFF ver- 

anlasst zu haben, gegen das ganze Ensemble unseres Textes, hier 

eiuen Stamm ON Oguz zu coustruiren. Wir entgebn allen diesen 
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Schwierigkeiten, wenn wir ilki Sab tasykmyJ cbrti auf elie mit Bilga 
Ehan ausgezogene Aralee beziehen, akitt siz abda artt dagegen auf 
liejellige, die mit lOul Tagin zuruckgezogen war, um die Ordu zu 
schutsen (I N 8--9 Kzzl Tagin 6ag baJle7ju kytymyz 1), Oguz jaeqy 

ordug basd.y; Ki61 Tayin ................ ordug barmadi!). Der lihan ulld sein 
Bruder hatten also zusammetl in Magy-kurgan uberwintert und zo- 
gen auf die Nachricht, dass drei oguzische Heerhaufen die kriegeri- 
sche Thatigkeit wieder aufgellotumen hatten, in verschiedenen Rich- 
tungen davon; der ogusische Haufen, der die abig barkyg der Turk 
angriff, ist selbstverstandlich derjenige. von dem es in IN heisst: 
ordug basdy; in dem iSampfe, der sich hier entspann, blieb Kul 
Tagin. Das zweite Heer der Oguzen griff den Ehan selbst an; es 
ist dies der in IIE32-33 geschilderte Kanlpf, bei dem also die 
Erwahuung von Sul Tagin's Tod gans unmoglich war. 

Man kollnte gelleigt sein, anzunehmen, dass die dritte Armee 
uberilflupt nicht allein in Aktion trat, sorldern sich einer der oben 
naher be7.eichneten Arnzeen angeschlossen babe. Bei der au3druck- 
lichen Angabe i6d ()guz si6 ist es jedoch selbstverstandlich, das3 die 

1) EyGymyz ist also keineswegs ,,nolls nous avanvames"; Ka41 Y7ayin halte ich fur einen 
Accusatif, abhangig von baslaj26 kyGymyz ,,wgir liessen los - entsandten". Mit RADLOFF'S 
an der Spitze der Bege" kann ich mich nicht befreunden; ich fasse den ganzen Satz als 
tdetl Kul Tagin ale Fuhrer an der Spitze entsandten wir". Die durch baslajuausgedriickte 
Thatigkeit steht im engsten Zusammenhang mit kyt: Sindem wir an die Spitze stellten". 
An den Stellen, wo baslaj1w mit balbal ersebeint, sowie in I N ]1, ist es zum Adverbium 
,fan der Spitze, als erster" geworden. Wie ist es in It E 33 zu ubersetzen? Sollte in dem 
von THO1JrSEN iniligiz transcribierten Comples nicht ein Gerundium von iniligmak zu sehen 
sein ? cf. meine Auiissung von yarakl.ygdGy von jaraklygmak, kagansyTmak; iniligmak 
mrurde bedeuten ,,einen jiungeren Bruder haben": Wenn ich nicht, einen jiingeren Bruder 
habend, ihn oft an die Spitze stellend (oder: und oft an der Spitze stehend) erobert, er- 
worben hatte, so wurdest Du, Tiirk Volk etc ..." Es ware dies ganz im Sinne des Khans 
(cf. 1E 30 ff. und sonst). In IIE gl ist dann aki vc kisiligz6 {azip bardy zu ubersetzen: 
w Ilur zwei oder drei Mann habend floh er". Ich zweifle nicht, dass dies die richtige Mr- 
klarung ist; wir mussen uns mit der Thatsache, dass im Kokturkischen von Formen auf 
-Iyg und -ayz reine Verba gebildet wurden, abfinden. Im Mongol. bildet man von den For- 
rnell auf lik Verba vermittelst des Suffises la, b: buduyigliglek?r, dzarli¢lakh?z. 
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in II E 33-34 geschilderten Kanipfe gegen diese dritte Armee statt 

hatten; dieselben fallen h6chst wahrscheinlich noch in das Todesjahr 

Kiul Tigin's. 

Die bisher ygly etc. gelesenen Suffixe umnschreibt RADLOFF (P. 

126) jetzt galy; ich kann ihm nur zustimmen. THOMSEN'S Bemer- 

kung gegen galy etc. (p. 34, not. 1) ist nicht stichhaltig, denn die 

Formen haben in der That die Bedeutung eines Supillums (u#11m 

zu..."), die ihnen RADLOFF 1. C. giebt (aiqaly kdlti = >'um sich 

uins zu unterwerfen" ist ein lapsus; in der Ubersetzung steht das 

Richtige). Vergl. Proben, VI, p. 50: Korgdli xaxlar tola tOikiptfo 

>>viel Volk zog hinaus um zu sehn"; ibid., p. 68: bu k6riingd6li 

bargan lamilar bd* jiiz kigi ikdin s>diese Lama, welche gekommen 

waren um sich vorzustellen, waren 500"; es erscheint mit Umlaut 

als geli, cf. p. 97: nan algeli -um Brot zu holen", p. 45: surigeli 

1 um zu fragen". 

Dem k6kt. jut entspricbt im mongolischen dzut >>la famine, 

disette publique (maladie contagieuse qui tombe sur les troupeaux 

et le betail)"; davon dzutakhlu >>n'avoir plus rien 'a manger, souffrir 

de la faim" 1). 

ISE. Der Erklarung, die RADLOFF jetzt (pp. 100, 86) von da 

in oglanyhyzda tajgunyinyzda (cf. StDS. P. 17, Aum. 2) giebt 2), 
schliesse ich mich vollkomnmen an; syntactisch wird die Stelle da- 

durch ganz klar. An RADLOFF'S Erklarung von dkig-dd kann ich 

aber heute weniger als je glauben, denn sie wurde das voraus- 

gehende -daa--da verdoppeln und verdreifachen; ich bleibe also bei 

meiner 1. c. gegebenen Erkl'arung von jdgdi (cf. II E 36: jagdi 

kazgandym). 

1) cf. BERGM,ANN, Nomad. Streifereien, franz. Ybera. p. 236. 

2) Vergl. schon im iilteren Werk p. 211; zu -da cf. BiIHTLINGK, W%rterbuch, p. 114, 

p. 39 s. v. isin. 
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In I N 13 lese ich mit THOMSEN dykan-y; da badi; jaratygyma 

bitig ta; cbtyi6Zi vorausgeht, so kann clas Wort nur einell >>Stein- 
metzen" bezeichnen; cf. die Inschrift von Tsagllan Baisin, bei HU11H, 

p. 35, Z. 23: tJilag7zutJi (auch ein Chinese); in cler Umschrift Zykan 

steckt wohl {Jfr oder Ji l); ob diese Worter im Chinesischen ver- 

bunden werdell, weiss ich nicht. Es unterliegt auf jeden Fall kei- 
nem ZweifelX dass Tschan SaNgUIl auch unsere Inschrift eingemeisselt 

hat, nachdem sie ihm vom Prinsen Jollyg &orgezeichnet worden war. 

Nachtrag. 

Ul ter bokli ka,qan ist offenbar der im Norden von Peking ge- 
legene machtige Gebirgszug zu verstehn, der auf eletl Karten als 

>>grosser Chingall, Khing-ngan oder Yak etyn" bezeichnet wird, 

alyal = Gebirgei zu yak vergl. mong. yak = >>fort", uiatld. yak sembi 

>>stark, heftio sein", das zu mong. yeke - kokt. bokli genort. Ill 

bokli dol sehe ich die ta-mo (cf. Journ. asiat., Dec. 1864, p. 458) 

= ta-Ja-mo = Gobi. Ob das Gebirge im (:hines. einfach ta Jan heis- 

sen kann, safflt uns hoWentlich e;n Sinologe. 

1) CyDan ist Chinesisch ; I sak-krlng, ein Steinmetze. G. S. 

I() 
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